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INTRODUCCION

Un aspecto importante da catastrofe do Prestige son as slas repercusions socias e o
tratamento dado ao tema nos medios de comunicacion. O impacto que este suceso tivo na
sociedade gaega reflectiuse tamén nos medios de xeito que podemos dicir que eta foi sen
dibida a noticia do ano 2002. En 47 dias, dende o 13 de novembro aé fin de ano,
rexistraronse 2671 noticias sobre o Prestige dun tota de 8084 noticias ambientais para todo o
2002 (Agraso, Eirexas e Jiménez, 2003).

As didintas dimenddns da catéstrofe na prensa foron andizadas no informe
“ Comunicacion e medio ambiente: cobertura das cuestions ambientais na prensa galega no
2002", financiado polo Consdlo da Cultura Gadega. Unha cuestién de especiad reevancia
neste informe € o estudo das fontes da informacidn. A este respeito, é de destacar a pouca
representatividade das voces cientificas, tanto dos organismos cientificos-técnicos como das
universidades. Tamén o discurso dos expertos nos medios reflicte as controverdas xeradas
pola catéstrofe na comunidade cientifica e amosa determinadas transformacions, propias da
vulgarizacion da ciencia, parafacilitar a comprension dos seus argumentos.

A comunicacion e a linguaxe xogan un papd moi importante na congtruccion do
cofiecemento cientifico e na aprendizaxe das ciencias. Unha caracteristica dos termos
utilizados na linguaxe cientifica € que poden ter mas dunha significacion e ser entendidos en
ma's dun senso.

Nesta comunicacion andizamos a tranamision dos contidos da ciencia na prensa, na que
Se observan trazos caracterigticos da transformacion do discurso gpontados por autores como
Sutton (1997) e Jacobi (1999).

OBXECTIVOS
O discurso cientifico experimenta unha serie de transformacions dende a Sla orixe nos
informes e arttigos cientificos aa os artigos divulgacion en xornais e outros medios (Jacobi,
1999).
Os obxectivos desta comunicacion son:
1. Andizar o contido das afirmacions dos cientificos na prensa sobre a catastrofe do Prestige
e en qué fundamentan as Slias conclusions.
2. ldentificar e andizar as tranformacions operadas no discurso cientifico para a transmison
da informacion a través dos medios mecanismos de reformulacion, cambios na linguaxe,
uso de imaxes, etc. (Jiménez, 2003).

METODOL OXIA:

Para desenvolver os obxectivos desta comunicacion, partimos dos datos obtidos no marco
do proxecto “ Comunicacion e medio ambiente: cobertura das cuestions ambientais na prensa
galega” que pretende rexistrar todas as noticias sobre medio ambiente gparecidas nunha
mostra representativa da prensa galega durante 0 ano 2002. Neste proxecto analizase o
tratamento dado &s cuestions ambientais, identificando os temas mais tratados, e entre outros
aspectos, andizando as fontes de informacion. A metodoloxia seguida para a toma de datos



consste nunha revison diaria de cinco cabeceiras representativas da prensa galega (La Voz de
Galicia, O Correo galego, La Regién, El Progreso e Faro de Vigo), paraindexar logo todos
os textos xornalisticos nunha base de datos.

Para aproximarnos aos obxectivos desta comunicacion, seleccionaronse 65 rexistros da
base de datos correspondentes a outras tantas noticias sobre o Prestige nas que as fontes da
comunidade cientifica, e nomeadamente os propios cientificos, expresaban directamente os
seus pontos de vista ®bre o tema. Deste conxunto e atendendo aos contidos da ficha rexistro,
procedemos a extraer da hemeroteca 6 noticias (Taboa 1) que se andizaron polo mitudo para
cofiecer quen son 0s trangmisores orixinais da informaciéon e cdmo a trangmiten. Isto
permitiunos identificar opinions diverxentes, os fundamentos dedtas e as transformacions do
discurso operadas polo experto ao transmitir ainformacion.

As sais noticias sdeccionadas son as seguintes (citanse as datas, xornais, titulares e

fontes):
Taboa 1
DATA & XORNAL TITULAR EXPERTO/S
11/19/02. La Voz de Galicia “Algjar € barco de la costa ha sido una | V. Urgorri, USC.
auténtica barbaridad”
11/20/02. El Progreso ¢Esbueno que se haya hundido? A. Cortés, CSIC.
M. Girin, Le Cedre.
J. Del Moral, UDC.
J. J. Gonzélez, IEQ.
11/22/02. El Progreso Ingenieros navales creen acertado alejar el | As. De Enxefieiros navais
petrolero de Espafia.
11/23/02. Faro de Vigo “ ¢ Qué expertos apoyan al gobierno?” V. Urgorri, USC.
J. J. Gonzdlez, |EO.
Outros expertos galegos.
12/11/02. Faro de Vigo “Es como si ardiera la costa gallega; hay | M. A. Murado, IIM.
qguerecuperarlacomo unahuerta’
12/15/02. O Correo Galego As Cies, estragadas par a dez anos J. M. De Benito,
investigador do P. N. das
Illas Atanticas.
A. |béfiez, enxefieiro.
USC: Universidade de Santiago de Compostela.
CSIC: Consello Superior de Investigacions Cientificas.
Le Cedre: Centro de Investigacion da Polucion Marifia (Francia).
UDC: Universidade de A Corufia.
|EO: Instituto Espafiol de Oceanografia.
[IM: Instituto de Investigaciéns Marifias.

RESUL TADOS: OPINIONS E FUNDAMENTOS

A partir das noticias sdleccionadas, estabelecemos como guia para a andise dos contidos
cinco categorias en funcidn dos temas “chave’ que provocan o interese dos cientificos (e dos
medios):
a) A decision de alonxar o barco: por unha banda ha opinions que dirman a (Sc)
“barbaridade” da manobra de afastamento que provocou unha maior incidencia xeogréfica da
marea negra “efecto abano”, (V. Urgorri, La Voz do 19/11), para quen levar o barco a porto
teria menores consecuencias, e por outra a da Asociacion de Enxefieiros Navais (El Progreso,
22/11), para os que a decison tomada (alonxar o barco) foi a acertada, dada imposibilidade de
trasegar a carga no mar e o risco de que o barco fendera preto da costa e provocara un
“desastre maior”.
b) O estado do fuel e do buque afundido: relacionado coa perda de fuel do pecio e a slia
chegada & costas, 0s expertos tefien tamén opinions dispares. Enxefieiros navais (El



Progreso, 22/11), afirman que debido a “fdta de osixeno” o casco non sufrira corrosion
(como o Titanic), e o fud egara practicamente solido debido as baixas temperaturas e
elevadas presions, (polo que dun xeito implicito afirmase que o fud non sard), e a Unica
contaminacion sera a que deixou 0 buque na supeficie. Outros expertos (Antonio Cortés e
Javier de Mord, El Progreso, 20/11) afirman que o fud se solidificara, e que non saira do
pecio pola compensacion das presions. Fdan tamén da corrosion, que S existe pero que
debido a compactacion do fud e & lama non habera vertido. Para Juan José Gonzdez, o fud
tardard “semanas ou incluso meses’ en chegar. Neste mesmo artigo, Michd Girin afirma que
0 Prestige xerara contaminacion durante anos como 0s petroleiros afundidos no pacifico
durante a Il Guerra Mundial. Antonio Ibafiez (O Correo, 15/12) dfirma que debido &
oxidacion, o barco pode estadar provocando unha desfeita “mundia”, polo que propon
“lgpidar” o pecio con formigdn para convertilo nunha “penamarifia’.
c) O impacto do fuel no medio: Para V. Urgorri (La Voz, 19/11), “caquera organismo que
toque o fuel, morrerd’. Antonio Cortés El Progreso, 20/11) afirma que o fud impide o paso
do osixeno [do a] & auga, e que “todo o que ha por debaixo morre por asfixia’. Tamén no
Faro do 23/11, Urgorri derta dos danos a toda a cadea trofica non sb &s especies comerciais,
e da perda de biodiversdade. Neste mesmo attigo, J. J. Gonzdez afirma que o fud é més
nocivo na amosfera ao “transformarse en &cido sulfurico’. J. de Benito (O Correo, 15/12)
advirte que non ha ninglin sector do ecosstema intacto ainda que nos fondos a afeccidn “non
€ masva’. M. A. Murado (Faro, 11/12) comenta con respecto ao impacto do fud que “é
brutal”, con kildmetros de costa afectados e 0 compara cun lume: “é coma se arderaacosta’.
d) A recuperacion das zonas afectadas: V. Urgorri faa, nun primeiro momento (La Voz,
19/11) de 1/, a 2 anos para recuperar algunhas especies, e para o resto da costa dun minimo
de 4. Urgorri responde pouco despois a0 ministro Matas (Faro, 23/11) que a rexeneracion
levara polo menos 5 anos (fronte aos 6 meses suxeridos por este), e que “0s animais hon se
poden sementar”. Tamén sobre este tema, M. A. Murado (Faro, 11/12) opina que non abonda
cunha “meguillaxe externad’ sendn que € necesario nunha pimeira fase “sementar flora e
fauna’ sobre todo nos fondos para filtrar e eiminar o petrdleo. Logo compre “destruir’ estes
“medios bioléxicos’ e “repoboar” as zonas xa limpas. Compara a recuperacion da costa coa
que se fai nun terreo queimado: “E como se ardera a costa glega; hai que recuperala como
unha horta’. En canto a0 tempo, afirma que nas zonas con moita “forza naurd” a
recuperacion pode producirse en 3 ou 4 anos, pero que en outras (segundo a experiencia do
Aegean Sea) non se podera conquerir unha recuperacion tota da produtividade bioldxica nin
en 10 anos. F. De Benito © Correo, 15/12) fda tamén dun tempo minimo de 10 anos ainda
gue a“faunaresstente’ poderarecupererseen 1 ou 2.
e) O papel dos cientificos na toma de decisions. dende o comezo da crise 0S propios
expertos, nomeadamente cientificos das universdades galegas, denunciaron 0 esquecemento
do goberno & hora de consultalos para a toma de decisidns, pese a experiencia dalguns grupos
de investigacion en casos smilares. No Faro do 23/11, expertos das feultades de Bioloxia e
inditutos marifios galegos queixanse da fdta de informacion fecilitada polas administracions,
e denuncian “confusion e desorde’” nas opinions cientificas. Neste mesmo xornd, V. Urgorri
pregintase “¢qué expertos gpoian a0 goberno?’, en referencia & afirmacions dos
responsdbeis politicos que din fundamentar as Slas decisons (donxamento do barco) en
opinions e informes de especidistas, (0s mesmos especidistas que segundo este autor “terdn
navegado en botes do retiro”).
RESUL TADOS: TRANSFORMACIONS DO DISCURSO

Con respeito a identificacion e andlise das mudanzas operadas no discurso cientifico,
atopamos edementos que evidencian cetas trandormacions para facer mas accesibe
determinados conceitos e ideas ao publico (Jménez 2003). Edas transformacions poden



afectar tanto a palabras e sntagmas (reformulacions Iéxicas), como ao propio caracter do
discurso mediante 0 uso dunha linguaxe figurada con metéforas e analoxias.

1. Reformulacions Iéxicas: Segundo Jacobi (1999) poden ser de tres tipos. parafrases ou
explicacions ampliadas, subgtitucions, e utilizacion de termos menos especificos para referirse
a outros méais especificos. Nas noticias seleccionadas atopamos dguns destes eementos e
tameén outros caracterigticos da transformacion do discurso:

- A utilizacién do termo “corrosién” para substituir a0 de “oxidacion” do casco do buque,
tavez porque o experto entende que O termo “corroSOn” € mas acaido para Suxerir
degradacion (lembremos o aagque dun &cido), ou porque faar de oxidacion nun medio
acuatico (“fdta’ de ar-osixeno) pode non resultar tan entendibel como na atmosfera.

- Outra subdtitucidn, neste caso dun termo memos especifico por outro mas especifico € a
gue acontece ao faar dos organismos afectados polo fuel nunha praia: dirmar que os “sdténs
e ermitans’ estén perxudicados, pode ser méis clarificador para os receptores que referirse aos
crustéceos anfipodos e decapodos.

- A respeito das caracteristicas do fue, utilizase a paréfrase “petréleo visguento e espeso”’,
“dificl de bombear” e “pouco propenso a evaporacion e a disperson’. Neste caso 0 termo
“petrélen”, menos especifico (Jacobi, 1999), e cuxo comportamento € (era) mas cofiecido
para 0 publico que o do fue, é o referente para, mediante adxetivacion, explicar millor as
propiedades (densidade, viscosidade, volatilidade, etc.) do fuel.

- Outra pardfrase consste en facer referencia a procesos naturais cos que etamos mas
familiarizados para explicar un determinado comportamento: formigdn que “non apodrece’
para cubrir o barco; o que pode contribuir a que comprendamos as cuaidades do produto,
pero tamén xerar confusén sobre o proceso: a dteracion fisco-quimica dun materid non
biolxico non é “ gpodrecemento”.

- Rexidramos tamén a utilizacion de termos e expresions propias da linguaxe cientifica
“diquetas’ que maia 4 Sla exactitude, poden interferir na correcta interpretacion da
informacion por aguelas persoas sen os suficientes cofiecementos. Pode ocorrer por exemplo
que ao fdar de deformacion plastica, amalgama ferrosa, osixeno libre, cadea trofica ou
fitoplancto se estén expresando conceitos descofiecidos ou confusos para un publico que non
cofiece a correspondencia exacta destas “ etiquetas’ .

2. Analoxias e metéforas. As transformacions do discurso que recurren & linguaxe figurada
(metéforas e andoxias) son moi frecuentes nos enunciados e afirmacions das voces expertas
nas noticias do Prestige:

- O “decto aano” € unha metéfora moi gréfica e intuitiva para explicar o aumento da
superficie de codta afectada conforme se donxa o foco de contaminacion no mar, que ten
unha variante menos poética na expresion “angulo de impacto”.

- En referencia & inertizacion do pecio fdase tamén de convertdo nunha “rocha marifd’,
imaxe moi gréfica que se reforza ao afirmar que paraiso compre “lgpidao con formigon”.

- Outras metaforas coinciden en atribuir determinadas cudidades postivas ou empéticas a
elementos naturais. deste xeito fdase das Cies como un entorno de moita “forza naturd”, en
referencia & activa dindmica litoral e a sla dta productividade bioldxica, responsabels dunha
recuperacion mais rdpida que outros entornos, ou da nécora como “fauna resisente” en
relacion tamén sla dta cagpacidade de recuperacion, adaptabilidade e/ou tolerancia fronte és
agresons (o fuel). Por desgracia, dgunhas metéforas trascenden a Sla propia intencion e
convirtense en descricions fidels da redidade que evocan: € 0 caso das expresons
“sedimentos asfdtados’ ou “fondos e praias asfatadas’ que describen gréfica e literdmente o
estado destes entornos.

- Unha das trandformacions do discurso cientifico (andoxia) méis orixinais € a que compara
0 proceso de rexeneracion da costa co cultivo dunha leira ou dun monte arrasado polo lume.
Eda figura tan lamentébelmente proxima & redidade e & experiencia de moitos gaegos, ten



unha enorme forza expresva e non eda exenta de interesantes reflexions filosoficas. Na
descricion do proceso de recuperacion e ao longo das slias fases, o emisor (M. A. Murado,
[.I.LM. de Vigo), estabelece un paraleismo continuo ertre dous entornos naturais obxecto da
agreson humana: o monte (polo lume) e a codta (polo fud). Nun primero momento logo do
desastre, compre “sementar especies de flora e fauna’, “sementes de todo tipo” que filtren e
eliminen o petrdleo. O fitoplancto “é a herba do monte’, que se “recupera enseguidd’ e va
facilitar nunha segunda fase a “repoboacion” para que lentamente o sSistema recupere a Sla
produtividede. O autor sublifia a necesidade da intervencion humana na recuperacion, porque
o litord “non s6 é recallida, sendn cultivo’, e suxire implicitamente a responsabilidade do
home nestes desastres e no seu remedio: “non hai que deixar soa & Natureza’, € aconclusion.

DISCUSION E IMPLICACIONSDIDACTICAS

Nun atigo de divulgacion cientifica 0 discurso experimenta transformacions para facer
mais accesibel os termos e ideas da ciencia ao publico en xerd (Jacobi, 1999). Do mesmo
xeito, nos artigos de prensa aopamos tamén indicios de que edas transformacions tameén
estan presentes. Ao tratarse de cuestions de grande impacto socid e medidtico, como o caso
do Prestige, o discurso dos expertos amosa méis frecuentemente estes recursos.

Unha caracterigtica da transmision dos contidos da ciencia na prensa, e que esta adoita ser
unidirecciond, de xeito que na linguaxe cientifica predomina a funcién de etiquetaxe (Sutton,
1992). Para este autor, as duas funcions da linguaxe, (linguaxe como sSstema interpretativo e
linguaxe como ssema de etiquetaxe), son necesarias e deben ser utilizadas nas clases de
ciencias pero pretando més aencién a funcion de interpretacion. As “eiquetas’ deben
contribuir a guiar o pensamento dos receptores cara unha correcta interpretacion dos contidos
cientificos através da interlocucion entre o emisor e 0 receptor, cuestion pouco factibel nos
medios escritos pero que hoxendia comeza a ser posibel grazas as novas tecnoloxias da
comunicacion.

No entanto, hai tamén outros factores que poden contribuir a que a transmisién dos
contidos cientificos sexa mesmo confusa ou contradictoria cando 0s propios expertos son
guen introducen imprecisiéons ou afirmacions erréneas sobre a natureza ou 0 comportamento
de determinados procesos. Por exemplo, cando se discute sobre o0 estado fuel, aguns expertos
afirmaban que se solidificaria, se compactaria ou que ficaria practicamente solido debido a
temperatura e 4 preson. Outros, gpelan & observacion empirica para referir vertidos de
petroleiros afundidos haa més de 50 anos. Como puderon comprobar aguns escolares
galegos, 0 ponto de conxelacion do fud esta bastante por debaixo do da auga, polo que a unha
profundidade dada, se a auga etaliquida o fuel tamén.

Outras afirmacions contriblen pola sia smplificacion a proporcionar unha perspectiva
erada ou moi sesgada sobre determinados procesos. Encol da toxicidade do fuel, sostense
tamén que este € mas nocivo na amosfera [que no mar] porque se “transforma en é&cido
aulfdrico”. O autor e refire ao fendmeno da chuvia aceda pola combustion do petrdleo, pero a
excesiva smplificacion deste proceso reativiza a nocividade do fue e non agporta informacion
sobre 0s efectos deste no ecos stema marifio e na salide dos consumodores.

A andise de noticias de prensa e de textos cientificos como recurso didactico € unha
edtratexia que garda relacion coas propostas da teoria critica (Jménez, 2003). Interesa avdiar
as afirmacions e prediccions cientificas e a autoridade dos autores, promovendo que o dunado
confronte os diferentes pontos de vista coa sua propia opinidn e experiencia (Jmeénez, Eirexas
e Federico, 2003). Tamén € interesante que 0s alunos saiban recofiecer o contexto (socid,
politico, culturd), as circunstancias nas que 0s expertos comunican as Slas afirmacions e que
poden axudar a comprender o porqué dalgunhas opinions diverxentes. Aprender a discriminar
entre os contidos da ciencia e comunicacion destes contidos mediatizada polos transmisores



(os propios cientificos e tamén os medios de comunicacion), a redivizar e contextuadizar
etas opinidns contriblie a desenvolver o pensamento critico no aunado.
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